L nri

CONSEJO DE ESTADO

JUSTICLA - BUIA - COMTROL Seccion Quinta

TABLERO DE RESULTADOS
SALA No. 2019 - 49
DICIEMBRE 5 DE 2019

1. LECTURA Y APROBACION DEL ACTA ANTERIOR
2. ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

3. PONENCIAS
A. ELECTORAL
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ACTOR Y QUIEN
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DEMANDADO
PARTIDO DE
REIVINDICACION
110010328000 | ETNICA C/ Aplazado
1. 20190002800 | CONSEJO FALLO
NACIONAL
ELECTORAL ]
GERMAN Unica instancia: Deniega pretensiones de la demanda CASO: La parte actora solicita que se declare la
GUEVARA nulidad de los actos de eleccién de los representantes de los estudiantes al Consejo Directivo y el Consejo
OCHOA C/ Académico de la Universidad Pedagdgica y Tecnolégica de Colombia UPTC, por los cargos de nulidad de
CRISTIAN infraccidn en las normas en que debia fundarse y expedicion irregular, en tanto que, segun el demandante,
> 110010328000 | ANDRES FALLO | en el proceso de eleccion se presentaron varias irregularidades tales como: i) se cambiaron las fechas de las
' 20190003900 | GUERRA COTES VER elecciones, pese a que el Estatuto de la Universidad establece que seran los dias viernes y sabados,
REPRESENTANT cambiandose para un sabado y lunes, ii) hubo una presunta compra de votos, destruccion de publicidad y
E DE LOS publicidad de los candidatos a menos de 100 metros de las mesas de votacion vy iii) se desconocio el término
ESTUDIANTES de 60 dias que establece el Estatuto General para la convocatoria a este tipo de elecciones. La Sala deniega
ANTE EL las pretensiones al encontrar que ninguno de los cargos propuestos estan llamados a prosperar comoquiera



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001032800020190003900%20CEMR.pdf

TABLERO DE RESULTADOS SALA 2019 49 DE 5 DE DICIEMBRE DE 2019

ACTOR Y QUIEN
(S:(E)g RADICADO INl(D)ICC::L/J-\PD%EELNCIEAI_R/-C\;((:?I'O PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO
CONSEJO gue, las fechas se cambiaron en atencién a un fallo de tutela que ordend unificar los dias de elecciones para
ACADEMICO Consejo Superior y Consejo Académico y al constatar que, no existe norma expresa que regule las
UNIVERSIDAD votaciones a través de papeleta como sucedié en este caso, pues la norma que invoca el actor esta prevista
PEDAGOGICA Y para los eventos en que las votaciones son electrénicas. Igualmente, tampoco se probd ninguna de las
TECNOLOGICA irregularidades expuestas por el actor respecto a la compra de votos o destruccion de publicidad. Finalmente
DE COLOMBIA respecto al término de la convocatoria se concluye que la norma que prevé el mismo no es clara en
establecer la manera en que debe computarse el mismo ni el extremo temporal para contar dicho término.
B. ACCIONES DE TUTELA
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
ggg RADICADO PRSOU(_:,]EE;—SLSES PROVIDENCIA RESULTADO
TvsPJ 22 Inst.: Acepta el impedimento manifestado por los magistrados Rocio Aradjo Ofiate, Lucy Jeannette
Bermudez Bermudez y Carlos Enrique Moreno Rubio. CASO Los magistrados Lucy Jeannette Bermudez
Bermudez; Rocio Araljo Ofate y Carlos Enrique Moreno Rubio, declararon encontrarse incursos en la
. causal prevista en el numeral 6° del articulo 56 de la Ley 906 de 2004, aplicable al caso por remision
JOSE AMPARO p o
PEREZ OCHOA expresa d,el articulo 39 del Decreto 2591 de 199'1, para conocer de la accion de' tgtela presentadg Ror el
C/ CONSEJO DE AUTO sefior José Amparo Pérez Ochoa y otros, por medio de apoderado, por cuanto participaron de la decision de
5 | 110010315000 | Forapq VER segunda instancia proferida dentro del expediente 11001031500020170321300, que ahora es objeto de
20190266301 | o~ 1N qa| ~—— | controversia. Mediante auto de 22 de noviembre 2019, el magistrado ponente de esta decision orden6 el
SUBSECCION sorteo de tres conjueces para resolver el presente impedimento. En cumplimiento de la antedicha
“A” providencia, la secretaria general efectué el sorteo respectivo, del cual resultaron designados como
conjueces los doctores Alejandro Vanegas Franco, Jaime Ceron Coral y Antonio Aljure Salame. Luego de
revisar el escrito de tutela y la situacidn factica que fundamenta el impedimento, la Sala declara fundado el
impedimento manifestado por los magistrados y los separa del conocimiento de la accion de tutela.
4 110010315000 | MARIA TERESA | FALLO | TvsPJ 12 Inst.: Niega. CASO: La parte actora considera que con la providencia emitida el 26 de junio de
' 20190451700 | LEON VER 2019 por el Tribunal Administrativo de Narifio, que negd las pretensiones de la demanda de reparacion
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ggg RADICADO PRS(;J(\ZJEE;ELSES PROVIDENCIA RESULTADO
SANTACRUZ C/ directa, se vulnera su derecho al debido proceso, por configurarse defecto factico, desconocimiento del
TRIBUNAL precedente y defecto procedimental absoluto. A juicio de las demandantes, el defecto factico ocurrié por
ADMINISTRATIV omision en la valoracién de unas declaraciones juramentadas de unos testigos, aunado al hecho de que se
O DE NARINO Y dio mayor valor probatorio a unas grabaciones presentadas por los indigenas que invadieron el predio de su
OTRO propiedad. Por esta razon, consideran que la apreciaciéon de las pruebas fue errada. En cuanto al
desconocimiento del precedente, solo se limitd a transcribir unos apartes jurisprudenciales sobre el deber del
Estado de prestar seguridad y proteccién a las personas, pero sin identificar en modo alguno las
providencias. En cuanto al defecto procedimental absoluto, no expuso ningin argumento. Con el proyecto se
explica que el demandante no cumplié con la carga argumentativa minima requerida para proceder al
estudio del defecto factico invocado, sobre la base de considerar que solo hizo referencia a la omisién en el
analisis de unos testimonios, sin haber sefialado a cuéles se referia concretamente. Tampoco indicoé de qué
se trataban las supuestas grabaciones a las que se les dio mayor valor probatorio ni la incidencia de estas
en la sentencia cuestionada. Igual consideracion se predica frente al punto del desconocimiento del
precedente, en la medida en que no precisé las sentencias que considera desatendidas.
TvsActo 22 Inst.: Confirma y adiciona la sentencia impugnada. CASO: Los accionantes consideraron
vulneradas sus derechos fundamentales con ocasion de las Resoluciones 4767 de 17 de septiembre de
2019, 5388 de 30 de septiembre y 5629 de 10 de octubre de 2019, mediante las cuales se dej6 sin efecto la
inscripcion de sus cédulas de ciudadania para participar en sus respectivos municipios en las elecciones
JAVIER regionales que se efectuaron el 27 de octubre de 2019. Mediante fallo de 7 de noviembre de 2019, el
HERNANDO Tribunal Administrativo del Meta declaré la carencia actual de objeto por hecho superado frente a unos
GONZALEZ accionantes, respecto de la sefiora Ana Josefa Sanchez de Garcia neg6 y accedi6 al amparo solicitado por
5 500012333000 | ABRIL C/| FALLO el sefior Diego Flechas Caballero. La sefiora Ana Josefa Sanchez de Garcia, integrante de la parte activa de
' 20190032501 | CONSEJO VER la presente accion de tutela, impugno el fallo de tutela de primera instancia. Con el proyecto se confirma y
NACIONAL adiciona la sentencia impugnada. Confirma respecto de lo resuelto en los diferentes procesos acumulados
ELECTORAL Y (no fueron objeto de impugnacion) y, en particular, el negar el amparo solicitado por la impugnante Ana
OTRO Josefa Sdnchez de Garcia relacionado con la falta de respuesta del recurso de reposicion, de acuerdo con lo
expuesto en este proveido. Adiciona la declaratoria de la carencia actual de objeto por dafio consumado en
el caso de la sefiora Ana Josefa Sanchez de Garcia (expediente 50001-23-33-000-2019-00431) respecto de
la pretension concerniente a poder votar en la ciudad de Villavicencio — Meta, en las elecciones regionales
gue se efectuaron el pasado 27 de octubre de 2019.
6 110010315000 | ARMANDO  DE FALLO | TvsPJ. 22 Inst.: Confirma la providencia que declara improcedente la accion de tutela. CASO: El actor
' 20190388501 | JESUS MEDINA VER controvierte la providencia de la Seccién Segunda, Subseccién B del Consejo de Estado que revoco el fallo



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F50001233300020190032501%20LAAP.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F11001031500020190388501%20LAAP.pdf

TABLERO DE RESULTADOS SALA 2019 49 DE 5 DE DICIEMBRE DE 2019

CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
RUIZ C/ de primera instancia dentro del proceso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
CONSEJO DE impetrado por el accionante contra la UGPP. La Seccion Segunda, Subseccion A del Consejo de Estado
ESTADO declaré improcedente la accion de tutela al considerar que no cumple con el requisito de inmediatez. La Sala
SECCION confirma la decisién del a quo por cuanto el fallo que se ataca es de 4 de octubre de 2018, notificada por
SEGUNDA correo electronico el 30 de octubre de 2018, quedando ejecutoriada el 5 de noviembre de 2018, mientras que
SUBSECCION B el libelo constitucional se radico el 24 de agosto de 2019, es decir, después de mas de 9 meses desde la
ejecutoria, por lo cual no cumple con el requisito de inmediatez.
TvsPJ 12 Inst.: Declara la improcedencia del amparo solicitado. CASO: Tutela con ocasion de las siguientes
providencias: i) auto de 13 de abril de 2015 del Juzgado 14 Administrativo del Circuito de Bucaramanga, que
declara la incompetencia por falta de jurisdiccion y ordena remitirlo a los Juzgados Laborales del Circuito de
Bucaramanga,; (ii) auto de 26 de junio de 2015 del Juzgado 5° Laboral del Circuito de Bucaramanga que
niega el mandamiento de pago; (iii) auto de 5 de abril de 2018 del Juzgado 2° Laboral del Circuito de
LUZ MARINA Bucaramanga, que declara la incompetencia por falta de jurisdiccién y ordena remitirlo a los juzgados
administrativos; (iv) auto de 7 de septiembre de 2018 del Juzgado 3° Administrativo del Circuito de
FUENTES . : ] .
< Bucaramanga, que rechazo la demanda por caducidad; y (v) auto de 18 de marzo de 2019 proferido por el
ORDONEZ C/ ) T . .y L . i o
Tribunal Administrativo de Santander, que confirmo la decision de 12 instancia. La Sala consider6é que uno de
110010315000 | TRIBUNAL FALLO o o o .
7. los procesos culmind con la decision del Juzgado 5° Laboral del Circuito de Bucaramanga que nego el
20190431700 | ADMINISTRATIV VER : o o : L , >
o DE — mandamiento de pago y cuya de_c|S|on C(_)pro ejecutoria _eI 3 de julio de 2015_, esto es, transcurrieron mas de
4 afios y 2 meses entre ella y la interposicion de la solicitud de amparo. De igual manera, sefialé que el otro
SANTANDER Y N - " :
OTROS asun_to_ terr_mno con la expedlcu_)n del autp _ de 18 de marzo de 2019, a través del cual el Tribunal
Administrativo de Santander confirmé la decision de 7 de septiembre de 2018 que rechaz6 la demanda por
haber operado el fenédmeno de la caducidad. Decision que cobré ejecutoria el 22 de marzo de 2019, lo que
evidencia que, la accionante dejo transcurrir 6 meses y 8 dias para la presentacién de la solicitud de tutela,
término que resulta irrazonable para acudir al juez constitucional. Se sefial6 igualmente que no se
encuentran razones que justifiquen el ejercicio de la accion de tutela por fuera del tiempo proporcional y
razonable adoptado por la Corporacion.
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
8 110010315000 | LUIS CARLOS AUTO Desacato: Se impone sancion por desacato al director Técnico de Reparaciones de la Unidad Administrativa
' 20190064802 | PINILLA VER Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas. CASO: El actor afirma que no se cumpli6 la
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CUELLAR C/ orden impartida en el fallo de tutela de 11 de abril de 2019 relativa al pago total de la indemnizacion
PRESIDENCIA administrativa de 27 smimv que le fue reconocida por ser victima del desplazamiento forzado. La Sala
DE LA declara en desacato al funcionario encargado de materializar la medida de amparo y, en consecuencia, lo
REPUBLICA Y sanciona con multa de 5 smimv toda vez que al plenario solo se aportaron medios de conviccidbn que
OTRO acreditan el cobro de la suma de dinero que se reconocié al tutelante desde el afio 2016, la cual no fue
objeto de controversia en el tramite de la accién de tutela por cuanto lo que se dispuso fue justamente el
reconocimiento del valor que falta por pagar al actor.
TvsPJ 22 Inst.: Confirma la sentencia impugnada que neg6 el amparo solicitado. CASO: La parte actora
ADRIANA considero vulnerado su derecho fundamental al debido proceso con ocasién de la providencia del 27 de abril
SIERRA de 2018, al considerar que se desconocié el tramite para el reconocimiento pensional por los tiempos de
ESCOBAR Cl/ servicios laborados tanto en Colombia como en Espafia, en aplicacion de la Ley 71 de 1988, en virtud de un
TRIBUNAL convenio entre Espafa y Colombia. En el escrito inicial de tutela se encontré invocado un defecto sustantivo.
9 110010315000 | ADMINISTRATIV FALLO | En decisién del 3 de octubre de 2019, la Seccion Primera del Consejo de Estado, neg6 la solicitud de
' 20190368402 | O DE VER desvinculacién presentada por la jefe encargada de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion
CUNDINAMARC y, a su vez, neg6 el amparo deprecado. Con la impugnacion, la actora alegé no solo el defecto sustantivo
A. SECCION sino un desconocimiento del precedente. Con el proyecto que confirmé el fallo impugnado que negé la
SEGUNDA protecciéon invocada, al considerar que no se configuraba ninguno de los defectos alegados, el
SUBSECCION A desconocimiento del precedente por falta de carga argumentativa y el sustantivo, porque la decisién acusada
fue razonada y conforme a las normas aplicables al caso concreto.
SEBASTIANA TvsPJ. 12 Inst.:_S_e dec_lara ir_nprocedente la accion de_ tutela en con:;ideracién a que no se encuentra
superado el requisito de inmediatez. CASO: La parte accionante controvierte la providencia proferida por el
ARRIETA DE ; o - . . . . . . .
Tribunal Administrativo de Sucre, Sala Primera de Oralidad que en segunda instancia revoco la providencia
BURGOS C/ n o A : ) . ; )
TRIBUNAL del 30 ple enero de 2018 emitida por el Juzgado 2 'Admlnlstratlvo de 'Slncelejo que habia accedido las
10 110010315000 ADMINISTRATIV FALLO | pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho interpuesta por la actora contra la
" | 20190474400 O DE SUCRE — VER UGPP. La Sala considera improcedente la solicitud de amparo, por cuanto no se encuentra superado el
SALA PRIMERA req'u'isito de inmediatez pues la providencia' gue la accionante pref[ende atacar es 22 de'marzo de 20}9,
DE DECISION nqtlflcada por correo ,electronlco el 4 de _at,mI de 2019, quedando ejecutoriada el'lo del mismo mes y afio,
ORAL mientras que,la accion de tutela se r_adlco el 5 de noviembre de 2019, es decir, transcurridos mas de 6
meses y 26 dias, por lo tanto, se hace improcedente.
FABER TvsPJ 12 Inst.: Declara improcedente el amparo solicitado. CASO: Tutela contra el Tribunal Administrativo
11 110010315000 | ESCOBAR FALLO | del Quindio - Sala Tercera de Decision, con ocasion de la providencia de 19 de junio de 2019, que dejo sin
" | 20190470100 | ARIAS C/ VER efectos el auto que admitio el recurso de apelacion interpuesto por el accionante contra la sentencia del 19
TRIBUNAL de marzo de 2019 y en su lugar declar6 desierta la alzada. La Sala expres6 que en el caso bajo examen, no
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LA
JUDICATURA Y
OTRO

ggg RADICADO PRS(;-J(EJEE;EI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
ADMINISTRATIV se supera el requisito de subsidiariedad, puesto que frente a proveido que dejé sin efectos el auto que
O DEL QUINDIO admitio el recurso de apelacion contra sentencia de 9 de marzo de este afio y se declaré desierta la alzada,
procede el recurso de suplica en los términos previstos en el articulo 246 de la Ley 1437 de 2011, el cual no
fue interpuesto por el actor. Se determiné entonces que el accionante contaba con otro mecanismo de
defensa judicial, idéneo y eficaz, para discutir la providencia que cuestiona via tutela, por lo cual se torna
improcedente la solicitud de amparo.
TdeFondo 22 Inst.: Declara la carencia actual de objeto por hecho superado respecto del derecho
fundamental de peticiobn. Confirma sentencia de primera instancia en lo demas. CASO: Tutela contra el
MARIA Consejo Superior de la Judicatura y la Universidad Nacional de Colombia, ante la falta de respuesta a la
FERNANDA peticion de la accionante y la negativa a tramitar el recurso de insistencia presentado por ella en el marco del
BATISTA concurso de jueces y magistrados de la Rama Judicial. En su peticion, la actora solicitaba informacion
MONTIEL C/ relacionada con la forma de calificacion de la prueba, promedios y respuestas acertadas, entre otros. El
130012333000 FALLO : L : . i . )
12. 20190047301 CONSEJO VER Tribunal Administrativo de Bollvar. concedio el amparo del derecho fundamen.tall de peticion al considerar que
SUPERIOR DE E— la respuesta otorgada por las entidades no habia sido congruente con lo solicitado. Adicionalmente, denegé
LA el amparo del derecho fundamental al debido proceso, en atencién a que la informacién sobre la cual se
JUDICATURA Y alegaba la reserva legal fue finalmente entregada y, por lo tanto, no habia lugar a tramitar el recurso de
OTRO insistencia. La Seccién Quinta declara la carencia actual de objeto por hecho superado respecto del derecho
fundamental de peticién, puesto que las entidades ya dieron una respuesta clara, congruente y de fondo a la
accionante. Asi mismo, confirma la sentencia de primera instancia en lo demas.
TvsActo 12 Inst.: Concede el amparo. CASO: La demandante, quien es empleada judicial, considera que el
Consejo Seccional de la Judicatura, al disponer el traslado de su cargo a otra dependencia, desconocié sus
derechos fundamentales, ya que no tuvo en cuenta sus precarias condiciones de salud que consisten en
NUBIA TERESA limitaciones en el movimiento de los hombros, de las manos y de los miembros inferiores, que le impiden
RODRIGUEZ desempefiar sus labores en el edificio a donde debera trasladarse, particularmente subir escaleras, alzar
BAQUERO C/ peso, lectura y digitacion. La Sala concede el amparo. Se indica que al margen de si el acto administrativo
13 110010315000 | CONSEJO FALLO | que orden6é de manera inmediata el traslado del cargo que ocupa la actora es pasible o no de control
" | 20190448700 | SUPERIOR DE VER jurisdiccional, lo cierto es que dado su estado de salud, es imperioso que el juez constitucional analice de

fondo el presente caso. Del estudio del marco legal y jurisprudencial en torno al traslado de servidores
judiciales por razones de salud, concluye que en el caso concreto se afectaron de manera grave y directa los
derechos fundamentales a la estabilidad reforzada por salud y a la vida digna de la actora en la medida que,
con ocasion de la referida decisidn de traslado, se desconocieron las afectaciones de salud y las limitaciones
fisicas y psicolégicas que aquella padece. Por lo tanto, se ordena al Comité Paritario de Salud Ocupacional —
COPASST que inicie el trdmite administrativo correspondiente para expedir las recomendaciones y
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PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIV
OS DE CALI.

ggg RADICADO PRS()LJé]IEEgSI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
restricciones laborales de la accionante, y a la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura de
Bogota que suspenda los efectos del acto de traslado, y disponga el traslado inmediato al edificio donde la
demandante venia desempefando sus labores, hasta que el COPASST y la ARL Positiva definan su
situacion médico laboral.
JORGE
ELIECER TvsPJ 12 Inst.: Niega el amparo solicitado CASO: La parte actora consider6 que sus derechos
HERNANDEZ fundamentales estaban siendo vulnerados con ocasion de las decisiones proferidas por el Juzgado Primero
ESPANA Y Administrativo de Florencia y por el Tribunal Administrativo del Caqueta al haber decidido no acceder a las
14 110010315000 | OTRO C/ FALLO | pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho interpuestas contra la decision de no reconocerles la
" | 20190472400 | TRIBUNAL VER pensién de sobrevivientes por la muerte de su hijo quien se desempefiaba como soldado campesino. Los
ADMINISTRATIV demandantes afirmaron que las autoridades demandadas incurrieron en el desconocimiento del precedente
@] DEL demarcado por el Consejo de Estado y la Corte Constitucional. La Sala niega el amparo porque las
CAQUETA Y providencias alegadas como desconocidas no crean una regla o subregla aplicable para el caso en estudio.
OTRO
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
ggg RADICADO PRSOUC\Z]EE;SLSES PROVIDENCIA RESULTADO
TvsPJ 22 Inst.: Confirma los ordinales primero y segundo del fallo, esto es, declarar improcedente el amparo
solicitado frente a la sefiora Paola Andrea Mondragon y amparar los derechos fundamentales invocados
frente al sefior José Luis Lépez Becerra, y modificd los ordinales tercero y sexto en el sentido de dejar sin
JOSE LUIS efecto lo resuelto en la audiencia de conciliacion, declarar la suspension del término de caducidad para el
LOPEZ ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho y que, una vez ejecutoriado el fallo,
BECERRA C/ se empiece a contar el término de un mes y 15 dias que le resta al demandante para incoar oportunamente
15 760012333000 | PROCURADOR FALLO la respectiva demanda ante la jurisdiccion contenciosa administrativa. CASO: La parte actora consideré que
" | 20190082901 | 166 JUDICIAL 1 VER sus derechos fundamentales estaban siendo vulnerados con ocasion de la decisién de declarar desistida y

no presentada la solicitud de conciliacion prejudicial porque no se pudo demostrar la calidad de abogada de
la apoderada, lo que llevé consigo que se presentara el fenébmeno de la caducidad del medio de control que
pretendia interponer. El Tribunal Administrativo del Valle del Cauca declaré improcedente el amparo al
considerar que la Procuraduria actu6 en debida forma en relacién con la abogada, pues esta no acredit6é su
calidad para ser apoderada en el proceso y amparo los derechos alegados frente al sefior Lépez Becerra
porgue si bien es deber de la autoridad demandada verificar los requisitos, esta verificacion debi6 realizarse
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SUBSECCION A

CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
antes de que se convocara la audiencia correspondiente. La Sala confirma la decision bajo argumentos
similares y resuelve en su totalidad la impugnacion interpuesta.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
DORIS TvsPJ. 22 Inst.: Confirma la sentencia de la Seccion Tercera, Subseccion B del Consejo de Estado, que
BARRERO ;o ” . : i : :
declaré improcedente la accion de tutela por inmediatez. CASO: La parte actora controvierte la sentencia de
MONTEALEGRE L . : . , )
la Seccion Segunda, Subseccion B del Consejo de Estado, mediante la cual denegoé las pretensiones de
110010315000 | C/ CONSEJO DE| FALLO ) - ) -
16. nulidad y restablecimiento del derecho contra el acto proferido por la UGPP, en cuanto no le reconocio
20190244101 | ESTADO VER . - L : .
SECCION — pension de sobreviviente. El a quqrdeclaro lmprocedente el amparo, pues este se mstau_rp por fuera del
SEGUNDA plazo de 6 meses que la Corporacion ha sefialado como razonable para buscar la proteccion de derechos
SUBSECCION B constitucionales que se consideren vulnerados. La Sala confirma dicha decision, bajo similares términos.
VICTOR
SILGADO
BANQUEZ c/
110010315000 | CONSEJO DE .
17. 1 20190296201 | ESTADO FALLO Retirado
SECCION
TERCERA
SUBSECCION C
CONSUELO TvsPJ. 22 Inst.: Revoca la sentencia de la Seccién Tercera, Subseccién B del Consejo de Estado, que
PUERTO declar6 improcedente la accion de tutela para, en su lugar, denegarla. CASO: La parte actora controvierte la
CIFUENTES C/ providencia de la Seccion Segunda, Subseccion A del Consejo de Estado, que deneg6 las pretensiones de
TRIBUNAL nulidad y restablecimiento del derecho contra el acto del Consejo Superior de la Judicatura que declar6
18 110010315000 | ADMINISTRATIV FALLO insubsistente su nombramiento. Invoca defecto factico y violacion directa de la Constitucion, con sustento en
" | 20190388901 | O DE VER gue se desconocié que la funcionaria que emitid el acto no tenia competencia para ello y que la facultad
CUNDINAMARCA discrecional para retirar empleados de libre nombramiento y remocion tiene limites. EI a quo declaré
SECCION improcedente el amparo por falta de relevancia constitucional. La Sala revoca dicha decision y deniega el
SEGUNDA amparo, tras argumentar que en el asunto sub examine se aclar6 que existian limites a dicha facultad

discrecional de libre nombramiento y remocion, pues la decision debia adecuarse a los fines de la norma, del
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Y OTRO Estado y de la funcion administrativa y ser proporcional a los hechos que sirvieron de motivo para la
desvinculacién, pero que se presumia que el acto de desvinculacion estaba inspirado en razones de buen
servicio, de modo que le correspondia a la actora desvirtuar la misma, lo que en el caso objeto de
controversia no ocurrio.
TvsPJ. 12 Inst.: Deniega la accién de tutela. CASO: La parte actora controvierte la providencia del Tribunal
Administrativo de Sucre, a través de la cual deneg0d las pretensiones de la demanda de reparacion directa
cuyo objeto era obtener el reconocimiento de perjuicios por la privacién injusta de la libertad del demandante,
con sustento en que la misma se dio por culpa exclusiva de la victima y por hecho de un tercero. Invoca
defectos factico, sustantivo y desconocimiento del precedente, con fundamento en que se otorgé a la
denuncia el caracter de prueba testimonial cuando no tiene esa naturaleza, y en que se desconocio que la
EUSTORGIO . . NN . S -
LUIS ROMERO sentencia SU-072 de 20183 hace referencia a que Ia' privacion injusta de la libertad, en principio, es objetiva
110010315000 | PALENCIA c/l EaLLo | €N cuatro casos, a saber: i) cuando el hecho no existio, ii) el procesado no lo cometio, iii) la conducta era
19. 20190455600 | TRIBUNAL VER atipica y iv) cuando se apliga el principio in dubio pro reo. La Sala gleniega el amparo, toda vez que ,Ia
ADMINISTRATIV — cpn_clusmn a la que llego el trlbgnal demandado fue razonad_a,y se fundé en las prueba§ g,portadas, situacion
O DE SUCRE distinta es que el actor no esté de acuerdo con su valoracidon. Se agrega que la decision adoptada por la
autoridad judicial cuestionada no se apart6 del precedente fijado en la sentencia SU-072 de 2018, sobre la
base de considerar que en el fallo no se determiné un régimen Unico de responsabilidad subjetivo u objetivo,
por manera que corresponde al juez contencioso administrativo en virtud del principio iura novit curia
establecer el régimen pertinente a aplicar. No obstante, en el asunto bajo examen, si bien se encontr
acreditado el dafio, lo cierto es que este no era imputable dada la configuracion de la causal eximente de
responsabilidad de hecho determinante de un tercero.
C. ACCIONES DE CUMPLIMIENTO
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
ggg RADICADO PR%JéggngS PROVIDENCIA RESULTADO
BELGUIS SOFIA Cumpl. 22 Inst: Confirma sentencia que declaré parcialmente improcedente la accion y accedié parcialmente
660012333000 PEREZ CALVO FALLO a las pretensiones de la demanda. CASO: La actora pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12
20. 20190059401 C/ VER del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que
ADMINISTRADO — la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Union Temporal
RA DE LOS Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte
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SALUD ARES Y
OTRO

ggg RADICADO PRS(;J(\ZJEE;-ELSES PROVIDENCIA RESULTADO
RECURSOS DE y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos
SEGURIDAD catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA), cuyo
SOCIAL EN tramite también debe observar lo dispuesto en los literales C de los articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645
SALUD ADRES Y de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo 2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 20186,
OTRO la Circular Externa 058 de 2016 expedida por el Ministerio de Salud, la Nota Externa 201733200110423 de
2017, el articulo 5 de la Resolucion 3823 de 2016 y los numerales 1, 5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437
de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declaré improcedente la accion respecto del segundo
bloque de actos y normas porque estan referidas al procedimiento de la auditoria e incluye cargas que
corresponden al reclamante, declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y orden6
llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala
reiteré que por mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el trAmite de las reclamaciones
es responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Unidn Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicion para el estudio de las solicitudes venci6 desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha

etapa del procedimiento de reclamacion.
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE

ggg‘ RADICADO PRSOU(:“,]EE;SLSES PROVIDENCIA RESULTADO
OSCAR ARBEY Cumpl. 22 Inst: Confirma sentencia que declaré parcialmente improcedente la accion y accedié parcialmente
ECHAVARRIA a las pretensiones de la demanda. CASO: El actor pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12 del
CORTES C/ Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucién 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que la
ADMINISTRADO Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal
RA  DE LOS Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte
21 660012333000 | RECURSOS DEL | FALLO |y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos
" | 20190059701 | SISTEMA VER catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA), cuyo
GENERAL DE tramite también debe observar lo dispuesto en los literales C de los articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645
SEGURIDAD de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo 2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 20186,
SOCIAL EN la Circular Externa 058 de 2016 expedida por el Ministerio de Salud, la Nota Externa 201733200110423 de

2017, el articulo 5 de la Resolucion 3823 de 2016 y los numerales 1, 5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437
de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declaré improcedente la accion respecto del segundo
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bloque de actos y normas porque estan referidas al procedimiento de la auditoria e incluye cargas que
corresponden al reclamante, declard el incumplimiento por parte de ADRES y de la Unién Temporal y orden6
llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala
precisé que las nuevas normas invocadas por la parte actora estan referidas al tramite de la reclamacion,
nego la condena en costas por no estar probada su causacion y reiter6 que por mandato de la Ley 1753 de
2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es responsabilidad de la Administradora
de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud conjuntamente con la Unién Temporal Auditores
de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018, cuyo periodo de transicion para el estudio de las
solicitudes vencio desde el 31 de octubre de 2018 sin que haya realizado la auditoria en el término de dos
meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha etapa del procedimiento de reclamacion.

22.

500012333000
20190020401

EUDORO
ALVAREZ
COHECHA Y
OTRO C/
NACION —
MINISTERIO DE
AGRICULTURA
Y DESARROLLO
RURAL Y
OTROS

FALLO
VER

Cumpl. 22 Inst: Confirma sentencia que declaré improcedente la accién, revoca parcialmente y en su lugar
niega pretensiones de la demanda. CASO: Los actores pretenden el cumplimiento de los articulos 1°, 2°, 4°,
11,12y 13 de la Ley 1731 de 2014; 1°y 3° de la Ley 1694 de 2013; 1°, 2°y 3° del Decreto 355 de 2014; 1°
del Decreto 1036 de 2014; 2.1.1.3.1, 2.1.1.3.2, 2.1.1.3.3; 2.1.2.4.2 y 2.9.1.1 del Decreto Unico Reglamentario
1071 de 2015; 3°, 2.17.1 y 2.17.2.2 paragrafo 4° del Decreto 1449 de 2015; 1°, 2° literal p) y 3° del Decreto
Ley 2371 de 2015; 1°y 2° de la Resolucion 311 de 2017, los Acuerdos 01 y 02 de 2016 de la junta directiva
del Fondo de Solidaridad Agropecuario (FONSA) y del acta de compromiso suscrita el 1° de marzo de 2018
con el sector arrocero para que el Ministerio de Agricultura los incluya como medianos productores en la
normativa que debe expedirse para acceder a los alivios financieros del Programa Nacional de Reactivacion
Agropecuaria (PRAN) o del FONSA y en la linea especial de crédito que se establezca para el efecto; ordene
la compra de cartera y los estudios de factibilidad y proteccion financiera para aliviar y facilitar su
recuperacion econémica y solicitar la prérroga de la suspension de los procesos ejecutivos en su contra. El
Tribunal Administrativo del Meta declaré improcedente la accion debido a que la aplicaciéon de las normas y
actos invocados por los actores establece gastos. La Sala estimé que la pretension relacionada con la
compra de cartera genera un gasto y precisé que los articulos 1°, 2° y 3° del Decreto 355 de 2014 y 1° del
Decreto 1036 de 2014 fueron derogados por el Decreto Unico Reglamentario 1071 de 2015, por lo cual no
pueden ser objeto de estudio. Agregd que las restantes disposiciones no contienen un mandato imperativo a
cargo de la entidad demandada y demas organismos vinculados al proceso por cuanto regulan aspectos
como la tarifa del gravamen para movimientos financieros, la inclusion de nuevas situaciones de crisis en los
ingresos de los productores del sector agrario y en la fijacion de los precios de los productos, la alternativa
de incorporar nuevos beneficiarios del FONSA, la evaluacion de siniestraliedad en esta materia, la
integracion y funcionamiento de la Comisién Nacional de Crédito Agropecuario y el objeto del Fondo para el
Financiamiento del Sector Agropecuario, sin que establezcan la obligacion de incluir a los actores como
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ADMINISTRADO

CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
medianos productores en la normativa para el acceso a los alivios financieros, ni el deber de solicitar la
prorroga de suspension de los procesos ejecutivos en su contra.
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
Cumpl. 22 Inst: Revoca sentencia que negd pretensiones, declara improcedente la acciéon y confirma
parcialmente. CASO: El actor pretende el cumplimiento de los literales a), b) e i) del numeral 1° del articulo
8° y del articulo 30 de la Ley 80 de 1993, en concordancia con los numerales 1.12, 2.1.6 y 5.3.1 de los
pliegos del concurso de méritos 20-22-2014, para que la Gobernacién de Antioquia y la Procuraduria
) General declaren y registren la inhabilidad que recaia sobre los integrantes del Consorcio Vias Antioquia a
RAFAEL DIAZ partir de la presentacion de la propuesta para la interventoria de un contrato de obra publica en octubre de
MARTINEZ C/ 2014 y de la suscripcion del contrato en febrero de 2015. El Tribunal Administrativo de Antioquia declaro
23 250012341000 | PROCURADURI FALLO improcedente la accion respecto de los numerales del pliego de condiciones por estimar que la controversia
" | 20190074701 | A GENERAL DE VER debe plantearse ante la jurisdiccién mediante el respectivo medio de defensa judicial y negé las pretensiones
LA NACION Y en cuanto a las normas de la Ley 80 de 1993, pues carecen de mandato claro, expreso y exigible a cargo de
OTRO. las entidades demandadas. La Sala advirti6 que a pesar de la invocacion del incumplimiento de algunas
disposiciones, lo que realmente pretende el actor es cuestionar las actuaciones y decisiones adoptadas por
la Gobernacién de Antioquia en el proceso adelantado para la contratacién de la interventoria al contrato de
obra publica, para lo cual puede acudir a las acciones ordinarias que tiene a su alcance, una de las cuales
incluso ya ejerci6 mediante la accién popular en la que formulé las mismas pretensiones y que fue
desfavorable a sus intereses.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
ANGELICA Cumpl. 22 Inst: Confirma sentencia que declar6 parcialmente improcedente la accion y accedio parcialmente
660012333000 MARIA FALLO | @ las pretensiones de la demanda. CASO: La actora pretende el cumplimiento de los articulos 2.6.1.4.3.12
24. 20190060101 CONTRERAS VER del Decreto 0780 de 2016 y 17 de la Resolucion 1645 de 2016 expedidos por el Ministerio de Salud para que
MEDINA ) — la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud (ADRES) y la Unién Temporal

Auditores de Salud concluyan la auditoria de la reclamacion presentada para la indemnizacion por la muerte
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RA DE LOS
RECURSOS DEL
SISTEMA DE
SEGURIDAD
ADRES

y gastos funerarios de uno de sus familiares a cargo de la subcuenta de accidentes de transito, eventos
catastroficos y eventos terroristas (ECAT) del antiguo Fondo de Solidaridad y Garantia (FOSYGA), cuyo
tramite también debe observar lo dispuesto en los literales C de los articulos 17 y 22 de la Resolucion 1645
de 2016, los articulos 2.6.1.4.3.2, 2.6.1.4.3.4 y el literal B del articulo 2.6.1.4.2.13 del Decreto 0780 de 20186,
la Circular Externa 058 de 2016 expedida por el Ministerio de Salud, la Nota Externa 201733200110423 de
2017, el articulo 5 de la Resolucion 3823 de 2016 y los numerales 1, 5, 11 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437
de 2011. El Tribunal Administrativo de Risaralda declaré improcedente la accion respecto del segundo
bloque de actos y normas porque estan referidas al procedimiento de la auditoria e incluye cargas que
corresponden al reclamante, declar6 el incumplimiento por parte de ADRES y de la Uniéon Temporal y ordené
llevar a cabo la auditoria en el término de treinta dias siguientes a la notificacion de la sentencia. La Sala
sefal6 que el alegado incumplimiento de la Nota Externa esta referido a reclamaciones diferentes de aquella
tramitada por la actora, negdé la condena en costas porque no esté acreditada su causacion y reiteré que por
mandato de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el tramite de las reclamaciones es
responsabilidad de la Administradora de los Recursos del Sistema de Seguridad Social en Salud
conjuntamente con la Union Temporal Auditores de Salud en virtud del contrato de consultoria 080 de 2018,
cuyo periodo de transicién para el estudio de las solicitudes vencio desde el 31 de octubre de 2018 sin que
haya realizado la auditoria en el término de dos meses establecidos en las disposiciones que regulan dicha
etapa del procedimiento de reclamacion.

25.

760012333000
20190087401

DINECTRY
ANDRES
ARANDA
JIMENEZ
COMISION
NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL

C/

FALLO
VER

Cumpl. 22 Inst: Confirma sentencia que neg6 pretensiones de la demanda. CASO: El actor pretende el
cumplimiento parcial del articulo 2.2.4.8 del Decreto 815 de 2018, para que la Comisién Nacional del Servicio
Civil no tenga en cuenta el Decreto 4112.010.20.0271 de 2018 en la construccion de las pruebas del proceso
de seleccién numero 437 de 2017 que adelanta el municipio de Cali para la provision de los empleos
vacantes de carrera. El Tribunal Administrativo del Valle del Cauca neg0 las pretensiones al estimar que las
modificaciones hechas por la CNCS no recayeron sobre los aspectos relacionados con las competencias y
que no esta probado que el proceso de seleccion esté siendo adelantado con el nuevo manual de
competencias expedido por el municipio mediante Decreto 4112.010.20.271 de 2018. La Sala reiter6 que la
Comision Nacional del Servicio Civil no introdujo modificaciones al manual de funciones y competencias
aplicable al concurso, no establecié que el proceso de seleccion tenga que estar regido por el Decreto
4112.010.20.0271 de 2018 y agreg6 que el actor no acompafié elementos que permitan determinar que el
municipio y la institucién universitaria escogida para la elaboracion de las pruebas escritas de conocimientos
hayan dispuesto un cambio en este sentido.
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ADICION
ACCION DE TUTELA

DRA. ROCIO ARAUJO ONATE

CON RADICADO SUJETOS

SEC PROCESALES

PROVIDENCIA

RESULTADO

ADMINISTRADOR
A COLOMBIANA
110010315000 DE _PENSIONES
26. | 20190397101 COLPENSIONES

C/ TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO
DE ARAUCA

FALLO
VER

TvsPJ. 22 Inst.: Confirma la sentencia de la Seccién Tercera, Subseccién A del Consejo de Estado, que
declaré improcedente la accion de tutela por inmediatez. CASO: La parte actora controvierte la sentencia de
la Seccién Segunda, Subseccion A del Consejo de Estado, mediante la cual deneg6 las pretensiones de la
accion de tutela en cuanto declaré improcedente la accién. El a quo declaré improcedente el amparo, pues
este se instauré por fuera del plazo que la Corporacién ha sefialado como razonable para buscar la

proteccion de derechos constitucionales que se consideren vulnerados. La Sala confirma dicha decision,
bajo similares términos.

TdeFondo: Tutela de fondo

TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo
Cumpl.: Accién de cumplimiento

Unica Inst.: Unica Instancia

12 Inst.: Primera Instancia

22 Inst.: Segunda Instancia

Consulta: Consulta Desacato

AV: Aclaracion de voto

SV: Salvamento de voto
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